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UNELE ASPECTE ALE CERCETĂRII ARHEOLOGICE 
LA MONUMENTELE ISTORICE 

-------------- G H .  1 .  CANTACUZINO --------------

Rîndurile ce urmează nu urmăresc să atingă dedt cîteva 
din multiplele probleme pe care le riditCă cercetarea arheolo­
gucă a monumentelor ;  ele lurmăreslc punerea în  ,discuţie la 
unor princip i i  care, în urma obişnuinţei generate de o prac­
tică destul de îndelungată, au a juns să capete un caracter 
de " l ucru de la sine înţeles" "i o apl icare în  oare se ţine 
prea puţin seama de necesitatea unei dliferenţieri în funcţie 
,de particularităţile fiecărui obiectiv. 

Cerlcetarea pe cale arheologică este o latură ,a cer,cetării 
istorice ; ea urmăreşte, prin metodele arheologiei, obţinerea 
,datelor care si ducă la cunoaşterea istoriei monumentul ui ,  pentru 
incadrarea lui într-un anumit  context, tempopwl şi spaţial , 
pentru stabi l irea locului său speci fic în i storia ,culturii unei 
,anumite epoci ş i  a unei anumite regtiuni . Informaţii le obţinulte 
prin metodele arheologice pot privi , în c<lidrul restrîns al 
monumentu lu i ,  datarea, etapele de con strucţie şi evoluţia ele­
mentelor sale ,de plan şi structură, adăugiri ,  transformări etc. 
Cercetarea monumentului nu poate fi însă ruptă ,de cerce­
tarea mediului ,  a aşezăriii în care el e:>te Icuprins ,  iar core­
laroa datelor arheologice 'cu cele ale altor  izvoare este ne­
apărat necesară. Cînd avem în vedere sensul cercetări i monu­
menr ului trebuie să pornim de la ideea că o adevărată punere 
'în valoare priveşte nu numai păstrarea monumenwlui prin 
resuaurare ci ş i ,  leu precădere, dezvăl uJirea semn ificaţiei sale. 

Pînă nu de mult, cercetarea arheologi,că a monumentelor 
:de către D.M.l .  era înţeleasă în mod l imita't, atît în privinţa 
,obiectivelor, restdnse la  monumentele ce se restaurează sau 
urmează a fi rest<lill!1ate în viitorul cel mai apropiat, cit şi 
tn privinţa rosturilor sale. Dacă ideea îndeobşte acceptată 
'era că scopul cercetării este fundamentarea ş'ti inţi filcă a re­
staurării ,  în practi,că prin aceasta se înţelege, în cazul cer­
cetări i  arheologice, obţinerea de :date pentru :  1 )  reamena­
jarea "n i  velelor de călcare oruginare" ; 2) marcarea pe teren 
a urmelor vechilor constrlllCţii dispărute ; şi 3) cunoaşterea 
·diferitelor etape de construCţie, în care caz rezultatele săpă­
turilor se adăugau celor obţinute pr in cel1cetarea elementelor 
structive, prin decapări ale tencuiel i i ,  sondaje în zidărie etc. 
'Ordinea um,portanţei este inversă celei de mai sus, dar trebuie 
remarcat ca, în fapt, Icobortrii nivelului de cărlcare i s-a 
.acordat în primul rînd atenţ ia ;  sondaje în acest scop au fost 
soli'citate l,a toate monumemele în ICurS de restaurare, chiar 
1n cazuri în care, pentru alte rezultate, vreo săpătură nu-şi 
găsea rostul (casa Mel ik, casa Vasile AlecsaI1ldri) . Să ne  opnim 
atenţia mai mult asup!1a acestui aspect, al Icoboririi nivelului 
<:le călcare în zona monuimentelor resta�l rate. 

Coborirea n ivelului 'terenului în jurul unor monumente 
sau în cuprinsul unor ansambluri se j ustJif ică teoretic de 
către cei care o preconizează prin cerinţele unei restaurări 
istorice, urmărind readucerea obiectivului la proporţii le !ini­
ţiale şi scoaterea la iveală a unor detalii acoperite de depu­
neri mai recente. Analizînd lucrUliile  mai în amănunt vom 
vedea însă că nu întotdeauna o asemenea operaţie este justi­
ficaJtă. 

Examinînd, pentru început, chiar principalele elemente de 
justificare teoretică a Icobodri� nivelului terenului, vom ob-
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serva unele dificultăţi care fac ca acestea să nu fie delOic 
atit Ide piuternice. Se cons�deră că prin coborîrea n ivelului de 
călcare se ajunge la  respectarea adevărului �storirc, se redă 
monumentului înfăţi şarea sa originară. De fapt ce se poate 
înţelege prin "înfăţişarea origina.ră" ,  " nivel de că�care ori­
ginar", înltr-un ansamblu în care diferite construcţii înt ridi­
cate l a  date diferite, fiecăreia din ele corespunzîndu-i un 
alt  n i vel de  călcare? în Icazuri ,de acest fe l  trebuie să se  
ajungă lla soluţii de compron1is, în ce l  mai  bun caz putîndu-se 
cobori în drepuul fiecărei clăJdiri pînă la ni,velu l  .de călcare 
din timpul ridicării ei , între diferitde p uncte creîndu-se 
taluzări, realizîndu-se astfel, în Întregul ansamblu, nişte cote 
,de nivel care, laolaltă, n-au existat în a'cest fel niciodată in 
cursul evolUţiei monumentului .  La fosta mănăscire Mărcuţa, 
de exemplu, n iveLul terenului  în jurul biserici i  s-a coborît 
la cotele existente la sfîrşitul Se\C. XVI ; cum nivelul de căl­
care .din ,timpul folosi ri[ z�dului de incintă din sec. XVIII 
se află, în paI'tea de est, mult mai sus, s-a creat, în această 
zonă, pornind de la biserică, un plan orizontal convenţional, 
care l îngă zid ajunge cam la  un metru sub n ivelul p ragului 
pOrţii afla te pe această Latură, pentru asiglurarea accesului 
trebuind să se amenajeze aici dteva trepte Icare n-au exi�tat 
n iciodată. O astfel de soluţie işi poate avea justifioarea numai 
d<lică fără adoptarea ei înfăţişarea originară a biserucii ar fi 
într-a,dervăr denawIiată. Pot fi  date şi alte exemple de cazuri 
în care, pentru racordarea niveluri lor la care s-a ajuns după 
restamare în diferite puncte s-a recurs la taluzări sau trepte 
convenţionale (Voroneţ) sau în care �Ll1ele ziduri au rămas 
cu fundaţia "în aer" ,ca urmare ,a coborîr� n ivelului tere­
nului din jur - in funcţie  de edificiul principal care a fost 
avut în vedere - la Icotele pe care le avea Într-o perioadă 
amerioară construirii lor (piaiolarele stîlpi lor de la nord la  
biserica domnească d in  Tîrgovişte) .  Dificultatea de a se  res­
pecta în întregul ansamblu, cotele de n ivel ale terenului 
din momentul constl1l11cţiei unor clădiri ridioa,te la date dife­
rite este deosebită, astfel îndt, chiar din punctul de vedere 
r.lil car<lioterului ştiinţific al restaurării, în admiterea coborîrii 
n ivelul ui de căLcare trebuie o prudenţă deosebită. 

Elementul cel mai important care il:rebwe să ne facă să 
avem, faţă de coborîrea nivelului terenului în j urul monu­
mentelor, o reticenţă extremă, este pericolul pe care îl 
reprezintă înlăturarea straturilor depuse succesiv, care in­
dică tocmai etapele de evoluţie a l11ollumentului. Prin aceasta 
se exclud orice posibi1 ităţi de verificare în viiltor a datelor 
priviI1ld cronologia unor construcţii şi în general a rezulta­
telor unor cercetări . Orirdt am considera de concludentă şi 
completă o ,cercetare efectuată în prezent, a nu lăsa pos�bi­
l itla/tea unei 'veri fi cări în vi itor, 'cu alte metode, evenil:ual 
d in  alte puncte de vedere şi !Urmărind alte probleme, ar fi 
o eroare de o deosebită gravitate. Să evităm situaţii ca cea 
la care s-a a juns, de exemplu, p nin  săpăturile făcute aCum 
o jumătate ,de secol la CUI1tea de Argeş. 

CîI1Jd ne punem problema oportunităţii coborîrii n ive­
Jului de călcare trebuie să ne ginldim şi la dhe1tuielile impli­
cate de această operaţie. Este necesară specificarea că, in 
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această p rt vunţă, s-a pornit  de la tncep utul ,act iv ităţii. D .M . T .  
d e  l a  o poziţi� greşită - :,valuarea co�t u�ui �ăpătunlor ".de 
decapare" l a  clnca 400/0 faţa ' de cel  a l  sapMufl lor a rheologice 
obişnu ite rezultînd d e  aici  un r i tm de lucru tn oare obser­
vaţ i i le ş�i inţif i,ce sÎl1Jt �xduse de f�pt, risc!ndu-se totodată 
p�eI1derea mult.or. matertale arheologl�e:, Indlfe[ent ,de �c�ste 
calcule, chel t lllel t ie  pe care le  neces i ta Icobonrea masiva a 
n i velului  terenu l u i  pc mar i  suprafeţe nu stnt ,  de fo,aI'te multe 
ori ,  justif icate de rezultat. 

I n  pr iv inţa oportunităţ i i  cobodni i . .  n ivelulu i  d� călcare, 
ca şi a modului  de efeotuare a operaţiei ,  este neaparat nece­
sară o anal iză serioasă a f iecărei s i tuaţ i i  tn parte.  Desigur 
că, in unele cazuri , aJceastă coborîre este necesară pentru 
scoaterea la  iveală a lunor elemente componente Însemnate 
ale edifioi u l u i .  Degaj'area pămtntul ui În j urul unor b i serici  
bucureştene care, datorită l ucr�r ilor edi l i  tare din sec . . XD�:-?\X 
au a j uns  să fie Îngropate pina deasupra sodulUl (blsencde 
S lobozia,  " Di n t r-o 2Ji" etc.) era evidem necesară. De ase­
menea coborîrea nivelu lu i  În i nteriorul i lllc intei  unor an­
samb1uri monumentale ca mănăsti rea Cetăţuia ,  unde s-au 
scos astfel la i veală ancadramentele şi praguri le  unor i m răr,i 
sau deschi,deri , sau Hanul l u i  Manuc, este pe ,dep l i n  j ust ificată 
şi cerută de altfel şi d i n  considerente funcţionale. Trebuie 
remarcat că În Itoate <liceste cazuri ,coborîrea n iveluluiÎ tere­
nu lu i ,  efectuată după prealabile cercetări aI'h�ol ogice, � C0111-
portJalt numai  Înlăturarea u�o� s�ratLIr i . l11aSlry� . de l1 lvelare 
moderne (sec. XIX-XX), fara f1scul d i strugerI I  unor mate­
riÎa le  arheologice grăi toare. Ohiar în cazuri În care deca­
parea pămîntu lu i  afectează n umai n ivelări  moderne, astfel 
'încît prin efectuarea e i  nu există r iscul  pierderii unor urme 
arheologice cît de cît importante, nu . considerăn: că e� est� 
neapărat necesară numaJi pel1'tru real Izarea unei relat ive ŞI 
destul .de greu percept ib i le  Înălţări a Il\nei dă,d ir i  sau a unui  
z id de incintă.  

Nu <alI. fost aduse în d i scuţie cazurile în care este vorba 
de degajarea unor ruine de straJturi le groase de dărîmă turii 
ş i  moloz care le acoperă, degajare evident strict necesară . 

Un alt obiectiv urmarI t  prin săpătu ri l e  arheo logice b 
monumemele care se restauroază, ,legat de a ltfel de coborîrea 
n iv(d u l u i  terenu l u i ,  este con sol idarea resturilor de constrUCţi i 
d ispărUlte sau marcarea traseului acestora. P utem să d i st ingem 
În această pr ivinţă:  

a) cazuri  în oare sînt marcate elemente cl i spă rute ale unor 
e d i f i'oii (biserica mănăst ir i i  Tismana, b i serin Curtea Veche 
etc. )  ; 

b) cazuri în care sînt m arca' e urmele unor edi filc i i  afbte 
anterior pc locul cel ui acwal, uneori urmele unor lăcaşur i  
a nterioare b iserioilor ex istente (b i serica domnească d i n  CUNel 
de A rgeş, b .iserioa mănăstir i i  Putna) şi în sfîrş i t ,  

c )  cazuri În  ,care se  consol idează sau se manchează res­
turi  ,ale unor construcţi i  dispărute d i n tr-un ansamblu, cu d i fc­
nite semnif icaţi i  şi d i ferite datări,  după o prealabi lă  coborîre 
a n ivel u l u i  teren u l u i .  Dacă În p rimele oazuri  marcarea urme­
lor vechi se impune pentru punerea în valoare a monumen­
t u l u i ,  fie obţinindu-se întregirea i magin i i  asupra înfăţişăni i 
sale originare sau a evoluţ iei sale,  f ie  scoţîndu-se în evidenţă 
p l'anul unor edi ficii mai vechi ,  cu o deosebi tă valoare i stori'că, 
fn u l ti mul caz t rebuie  să ţinem seama de particular i  tăţile 
fiecărui obiectiv pentru la ne putea pronunţa tn privinţa 
oportunităţii  degajăr i i  şi marcări i ,  urmări tă ca scop în s ine.  

Coborîrea nivel u l u i  terenulu i  în f ll treaga i nc inită ş i  COIl ­
sol idarea sau marcarea tuturor resturi l or de constrUCţi i  d i s­
părute, În cazul restaurări i unor mari ansambl u r i  monastice 
a devenlÎt aproape o p rwctică curentă. Trebuie  tnsă făwtă o 
d ist incţie Între cercetarea arheologică a vechi lor construcţ i i  
d intr-o inc intă, în care pr in trasarea unei reţele de secţ i un i  
s ă  f ie  cunoscute p l an ul ş i  cronologia acestora, ş i  degajarea 
lor  i ntegrală .  Consol i darea şi marcarea tuturor vech i lor  urme 
d intr-o i ncintă prin coborîrea n ivelulu i  teren u lui este moti­
vată prin i nvocarea principi i lor restaurăr i i  şti inţ i fice. Ne p utem 
Însă întreba ,dacă, de p i ldă, o incintă a unei n�ănăsti r i  fn 
care, după restaurare, se pot vedea rest u ri consol idate a.le 
unor  z idur i  sau  u rmele m arcate ale traseul ui unor  clădiri d i n  
care s e  mai păstrau numai  fundaţ i i le,  ,deci o i l1Jcintă în care 
pr in restaurare a fost creat de fapt un decor convenţional , 
avînd numai punctul ·de pornir·e în anumi t·e urme vechi ,  
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incintă care a capatat o înfăţişare pe care Il-a 'av�t�? 11J:'�I­
odată, reprezintă, d i n  punctul de vedere al re�t1ura'fiI'l ştHn­
ţi fice, o so luţ ie ' mai bună decît păstrarea cadrulu i  natural 
ex i stent, car'e poate ·corespunde mai  b ine spi r it ul u i  . în  car� 
a fo t conceput monumen t u l .  Se poate oare 'conSidera ca 
soluţia adopt<lită la Mo]'dovi ţa, lll llde cercetări le  s-au l imitat 
la  dega jarea ruinelor casei egul1ieneşt i ,  i a r  suprafaţa din  
partea de nord-est a i ncintei a fost lăsată acoperită cu  i arbă 
p u tÎnd u-se face oricîl1Jd săpături În v i i tor, este mai puţin 
şt i inţ i  f ică decît cea adoptaită la Dragomi r�:a s�u . SLI'ceviţa 
une'e sînt marcate 'toate urmele de constrUCţ I I ,  pmvltorul pu­
tînd deosebi cu dif icu ltate resuur i le  u nor rclăd i r i  de evidentă 
tnsell1llă tate de cele ale u nor ohi l  i i de paiantă sau lemn sau 
de fundaţ i i le  ullor dă,ciin i  a căror consltruire s-a oprit  p roba­
bil la n i velul  fundaţi i lor? Ca să nu mai ne referim la mănăs­
t irea Humorului unde fără o legătură directă cu l ucră'ri de 
restaurare, s-a porn i t  l a  masive decapări ş i  l a  o ridicare par­
ţ ială a zidur i lor ,de incintă d i n  sec. X VII pc vechi le  fundaţii ,  
În locul unei p i toreşti Împrejrr; u i r i  de  lemn care înconjura 
curtea acoperită cu liarbă din jurul b iseric i i .  

Trebuie ţ inut seama şi de ,di ficu l tăţ i le  ce  apar În <Cazul 
mai m u l tcr  ruine suprapuse. Marcarea vechilor u rme este în 
alcelaşi  t imp strîns legată de coborîrea ni vel u l u i  IterenlLl lu i  pe 
care o Icomportă. 

Cercetarea vechi lor  constru cţ i i  pI1in săparea ,anumitor sec­
ţ iuni  arheologice, ins i sttnJdu-se b ineînţeles asupra acelor u rme 
care p rezintă o mai  mare Însemnătate, cu lăsarea posib i l i tăţii 
unei revenini  în v i i tor asupra lor,  pOlClte c 1arif ilCa destule pro­
b leme legalte de t recutul ansamblu lu i  monumenta l ,  iar un 
pla n  dar Întocm i t  'poate lămur,i pe viz i tator,i mai  b ine .decît 
unele urme de ziduri a căror sell1ni fLi caţie exactă poate scăpa 
celor mai puţ in  i niţ iaţ i .  

Trebuie c 'e  asemenea să ne gînd im l a  mari le  cheltuiel i  
genera te de astfel de l ucrăni ş i  mai ales la faptul  că ele 
necesită imob i l izarea unor cel.1cetători pe lin t1 ITIp extrem 
de îndelungat. De aceea, în astfel de cazuri, uti l i tatea de­
gajări i  şi mancări i  tu luror ruinelor de construcţii  dlintr-un 
ansamblu monumental trebu ie  înldel ung oumpăn i tă,  de multe 
ori  ea nef i i n d  j usti ficată de ÎnseiT. Ilătatea i storică slau artiÎs,tică 
a acestor urme. 

Nu vom insi sta asupra aspeotu lu i  contr ibuţ iei ceficetări lor 
arheologice l a  cunoaşterea evoluţ ie i  d i feritelor faze de  C :1 I1-
stfucţie ale unui  I:·. cnumelll sau ansamblu monuilllental . Tre­
buie  Însă remarcat că datele pe Icare le poate furniza cerce­
tarea arheologică, mai a les În pr iv inţa cronologiei absol ute 
ş i  a cronologiei relauive, trebuie neapărat l ega te ce  in f orma­
ţ i i l e  .celorla l te categori i de izvoare i s·torice ca şi de cel e  rczul­
tate .d i n cercetarea p lanu lu i  şi structuri i  mOl1umentu lu i .  Este 
h ine ca în slwd ierca evoluţ ie i  etapelor de constflUlcţie  a le unui 
monument să Se pornească tocmai  de lla cercet a rea atentă a 
el emeMelor aflate l a  suprafaţă în funCţie de care să se efec­
tueze sondajele arheologice. 

Int rebări le  pe care le are de rezol vat Icercetarea mOI1U­
mentelor i storice sînt mul t iple şi complexe, e te ,de alceea ne­
cesară o r iguroasă cumpăn ire a obiect ivelor şi aspectelor de 
accen tua t. Atenţia priori tară trebuie acordată problemelor 
esenţliale ale i storiei ş i  i storiei  culwri i acelor monumente a 
căror cunoaştere p oate ,con tr ibui  cel m a i  bine l a  elUicidarea 
lor.  A urmări în pr imul  rînd cercetarea exhaustivă a 
unor obiecti ve şi Il U oercetarea demen relor care po't 
l ămur i  'cele mai  i m portante aspecte i s to rice, poate fi conside­
r:: nă  o pOZJi ţ i e  nepotri v i tă . Acea ta cu atît mai m u llt cu dl, 
ch i a r  exhaust ivă, o cercetare măro- in id la un ob iectiv î'n mod 
i n erent destul de redus  poatie avea n umai un ca racter  l i m i tat. 
O cercetare cr idt  de amănunţită a unei inc;i n l e  mănăstireşti 
din sec. XVI sau X VI I ,  În afar,a p roblelTe lor  de i storie a 
arte i  puse de p ri ncipalele edif ic i i ,  nu ne va duce de cele mali 
mulr e ori  mult  mai  departe de ounoaşterea suxes i u n i i  unor 
pa vaje de curte sau a planulu i  unor Ich i lu i .  Pentru adevărata 
punere î n . valoare a u n u i  monument, pentru inţelegerea sa, 
pentru i n tegrarea a în med i u l  în care a fo t creat, mai im­
portantă poate f i  urmărirea cunoaşter i i  aşezăr i i  în c a re el 
este situat sau a altor mOn'lllnenre cu oare ,i se pot găsi s i m i ­
l itud i n i .  O . tabi l i re a unor prior ităţi  î n  cerceta re apare c a  o 
necesi tate ,de pr im ordin,  l a  fel ca şi o v izi une mai  Icupninză­
toare şi mai  profundă ,asupra sarc in i lor  cerlcetă ri i arheologice, 
în care să se aibe î'n veder e  n u  obiect ive l i m itate, ci probleme 
i mportante aIe i storieiÎ culturi i .  
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